Bydgoszcz, dnia 15 pazdziernika 2010 r.
WOJEWODA KUJAWSKO-POMORSKI
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Zgodnie z art. 24h ust. 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm. ) informuje, ze do Wojewody Kujawsko
- Pomorskiego, w oparciu o art. 24 h ust. 3 pkt. 2 ustawy o samorzadzie gminnym, ztozono
oswiadczenia majatkowe nastepujacych osob:

1. Pana Wiestawa Gozdka — Burmistrza Miasta i Gminy Mrocza

2. Pana Romualda Rosinskiego — Przewodniczacego Rady Miejskiej w Mroczy.

Odwiadczenia majatkowe zaréwno Pan  Burmistrza, jak i Pana
Przewodniczacego zlozone zostaly w terminie okreslonym w art. 24 h ust. 4 ustawy
0 samorzadzie gminnym.

W os$wiadczeniu majatkowym Pana Burmistrza z dnia 21.04.2010 r. stwierdzono
nastepujace nieprawidlowosci:

- W czgsei A, w punkcie I nie wpisano, czy wymienione zasoby pieni¢zne stanowig
majatek odregbny, czy tez wchodza w sklad matzenskiej wspoélnosci majatkowej.
Petnomocnik ds. Ochrony Informacji Niejawnych pismem z dnia 23 czerwca 2010 r. znak:

ZOIN.1163-24/10 wystqpil o uzupelnienie wskazanych nieprawidlowosci.

Oswiadczenie majatkowe uzupelniono. .

W o$wiadczeniu majatkowym Pana Burmistrza zlozonym na dwa miesigce przed uptywem
kadencji nie stwierdzono nieprawidlowosci.

W oswiadczeniach majatkowych Pana Przewodniczacego nie stwierdzono

nieprawidtowosci.



Ponadto przypominam o konieczno$ci wypelniania wszystkich punktow
o$wiadczenia majatkowego. Jezeli poszczegOlne rubryki nie znajduja w konkretnym

przypadku zastosowania, nalezy wpisaé ,,nie dotyczy” (czes$¢ B).
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